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Resumo

O presente artigo tem o objetivo de analisar a influéncia da Lei da Boa Razdo no ordenamento juridico da coroa portuguesa
na segunda metade do século XVIII, buscando principalmente compreender o seu papel no contexto do direito iluminista.
Este trabalho trata-se do esfor¢o inicial de identificar algumas implica¢des praticas dessa lei para o estudo dos direitos das
obrigacoes na rede de endividamento, permitindo conhecer alguns principios da legislagdo luso-brasileira que embasaram
as sentencas proferidas pela Casa da Suplica¢do do Brasil. A Casa da Suplicagéo era o tribunal judicial mais importante da
coroa portuguesa.
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Abstract

The present article analyses the influence of the Lei da Boa Razdio in the Portuguese crown legal system during the second
half of the 18th century. The purpose is to understand its function in the context of enlightenment law. This paper identifies
some practical implications of this law for the study of the obligation rules in the debt network, allowing us to gain
knowledge about some principles of Luso-Brazilian legislation that supported the sentences pronounced by the Casa da
Suplicagdo do Brasil. The Casa da Suplicagdo was the most important judicial court of the Portuguese crown.
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A cultura juridica na época moderna

A cultura juridica luso-brasileira foi marcada
pela influéncia de distintos sistemas normativos que
contribuiram para o pluralismo de concep¢des na forma
de aplica¢do da justica. Tais sistemas tinham suas raizes
fundamentadas em variadas origens, como os principios
eclesiasticos, o direito consuetudindrio, os estatutos
proprios de corpos sociais, as leis naturais, as leis positivas,
etc. Desse modo, podemos dizer que o comportamento
juridico refletia as relagbes entre o direito oficial e o
direito ndo-oficial.

O direito oficial era constituido por um conjunto de
normas e doutrinas juridicas fixadas pelo Estado como
maneira de disciplinar coercitivamente as agdes humanas,
cuja finalidade era conduzir os individuos a uma boa
convivéncia social (WELHING, 2004). Além do corpo
de legislacdo luso-brasileira, o direito oficial admitia
o uso de fontes subsididrias, isto é, suportes juridicos
na interpretacio da legislacio do reino. Quando um
determinado assunto nido constava nas regulamentac¢des
oficiais, a norma subsidiaria era a fonte de pesquisa para
os juristas (CABRAL, 2013). No proximo subtdpico
deste artigo, discutiremos quais as fontes subsididrias
permitidas no direito da Coroa portuguesa e como elas
deveriam ser utilizadas.

Diferentemente, o direito nao-oficial era todo cddigo
normativo que estava a margem do poder visivel, ou seja,
do sistema reconhecido como legal. Tal assertiva nio
anulava a import4ncia do direito ndo-oficial, uma vez que
seus principios norteadores foram referéncias no sistema
de julgamento das ag¢des dos individuos. Conforme
destacou o historiador Anténio Manuel Hespanha (1994),
o sistema juridico-politico ndo-oficial foi, amplamente,
utilizado na resolugdo de conflitos sociais e algumas de
suas regras foram observadas e aplicadas pelos juizes
letrados. De maneira geral, esse tipo de sistema juridico
possuia como caracteristica a oralidade, as praticas
costumeiras, a subjetividade, a flexibilidade processual, o
menor uso de coagdo, a maleabilidade da lei, a solugdo
juridica suscetivel ao direito local, etc.

A oralidade era um trago marcante porque as normas
do direito nao-oficial dificilmente eram registradas na
forma escrita. Pelo contrario, em uma sociedade com
grande indice de analfabetismo, a transmissdo das leis
costumeiramente aplicadas na justica ocorria através
da exposi¢do oral. Essa auséncia de documento escrito
viabilizava e facilitava a oportunidade de alteragéo
dos regramentos a partir das mudangas nos costumes
locais, é o que chamamos de maleabilidade da lei. O
direito consuetudindrio representava todas as praticas
normativas que surgiram independentes das leis
registradas na legislagdo oficial. Trata-se de uma esfera
do direito relacionada com as comunidades locais e com
o conceito de bom senso (THOMPSON,1998). Assim
sendo, a solugdo juridica aplicada nos casos de litigios
era bastante particular e estava assegurada nas regras
inteligiveis para a localidade.

Cabe ressaltar que por diversas vezes os costumes
locais eram antagdnicos a normatiza¢éo oficial, vejamos
o exemplo do uso das escrituras publicas. O livro III
das Ordenagdes filipinas, titulo LIV, assegurou com
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veeméncia que as escrituras lavradas pelo tabelido eram
as Unicas provas documentais com autoridade para
comprovar a existéncia de um vinculo de obrigagdo
por divida e outros. Como discutiremos mais adiante,
em 1769, a Lei da Boa Razao ratificou a importancia do
direito legal sobre qualquer norma subsididria, a incluir
os costumes. Entretanto, o uso da oralidade na firmagio
de um contrato permaneceu como pratica comum aos
individuos da América portuguesa e gerou transtorno
nas atividades judiciais dos tribunais que validavam o
direito oficial.

Observamos que o sistema juridico ndo-oficial
¢ dotado de uma flexibilidade incomum no sistema
oficial, que é enrijecido por defini¢des concretas sobre
os procedimentos judiciais a serem aplicados em cada
situagdo. Tal motivo também contribuiu para que as
caracteristicas do sistema juridico ndo-oficial fossem
mais apreciadas pelos homens. A necessidade de registrar
uma escritura de divida no cartério era muito mais
incomoda do que selar a transagédo com base na confianga
ou escritura particular. Todavia, quando o devedor faltava
com o pagamento, os credores nio se inibiam em recorrer
ao judicidrio mesmo sem a prova legal da obrigacéo por
divida. Em 1793, o alvara de 30 de outubro indicava o
problema gerado por essas praticas nas instancias do
judicidrio, que precisava lidar com muitas apelagdes e
agravos. O alvard dizia que

[..] se tem seguido em todo aquelle continente, de se
haver reprovado, e condemnado por sentengas, assim das
primeiras instancias, como das maiores algadas, o costume alli
introduzido de valerem como escripturas publicas os escriptos
e assignados particulares; e de se provarem por testemunhas
quaisquer contractos sem distincgdo de pessoa, e de quantias,
fundando-se as ditas sentencas em ser aquelle costume
contrario a Ordenagdo do liv. 3°, tit. 39, e se haverem
proscripto pela Lei de 18 de agosto de 1769 os costumes
introduzidos contra as Leis deste Reinos. (grifo nosso)

No excerto acima, nota-se que o direito
consuetudinario praticado era condenado pelos tribunais
por infligir a lei. Contudo, como pratica comum dos
individuos, a legislacdo luso-brasileira foi alterada a
fim de evitar “prejuizo gravissimo” para os homens do
comércio e para a “Real Fazenda, por consistirem pela
maior parte os patriménios dos devedores della, em
acgdes, sem mais prova que a de semelhantes escriptos,
e assignados, ou testemunhas” A condenagio do
costume local impactava o proprio cofre real porque seus
devedores ndo conseguiam recuperar judicialmente seus
créditos anteriormente emprestados. Tornou-se notério
o prejuizo gerado pela “indistincta, e absoluta reprovagéo
do dito costume”, motivando o seguinte parecer real “sou
servida suscitar, e confirmar o referido costume como
legitimamente introduzido naquelle Estado, sem embargo
das sentengas que o reprovario, e condemnario”. O alvara
de 30 de outubro de 1793 é um bom exemplo de como os
costumes de um direito a margem do poder continuavam
a marcar as sociabilidades entre os homens.

A presenca da subjetividade no sistema normativo
ndo-oficial ainda concedia margem para os agentes
de justica interpretarem a norma. Essa subjetividade
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permitia que os lagos de dmbito pessoal e afetivo, além
dos interesses econémicos e outros, interferissem nos
trAmites dos processos, alterando o andamento correto
dos mesmos. Os processos judicidrios a respeito das
praticas crediticias na América portuguesa apresentam
marcas desses elementos que fomentavam o pluralismo
juridico luso-brasileiro. Portanto, o trabalho com fontes
judiciarias do Brasil colonial exige aten¢io especial para
0s pontos que externavam a coexisténcia entre o direito
oficial e o ndo-oficial.

O carater regenerador da Lei da Boa Razio

A partir do século XVIII, principalmente ao longo
da era pombalina, o pluralismo juridico luso-brasileiro
tornou-se, com mais notoriedade, foco de repudio no
projeto politico de maior centralizagdo administrativa
da Coroa portuguesa. No governo portugués, centralizar
as politicas administrativas foi equivalente a defender
um ordenamento juridico no qual o direito ndo-oficial
estivesse ausente. Neste momento de burocratizagio
estatal, ocorreu uma intensa profissionalizacdo da
magistratura e o iluminismo juridico ou direito ilustrado
passou a ser defendido como maneira de obter uma justica
eficaz e centralizada (SCHWARTZ, 2011; WELHING,
2004). Portanto, a Lei de 18 de agosto de 1769, chamada
a posteriori de Boa Razdo, foi um instrumento singular
nesse cendrio de mudanga.

A Lei da Boa Razdo é, recorrentemente, apontada
como principal simbolo do periodo reformista das
bases filosoficas da cultura juridica luso-brasileira
durante o consulado pombalino. E verdade que essa lei
obteve maijor projecdo e significado, mas erroneamente
desconsideramos um conjunto de a¢des que tendiam
promover uma reforma legislativa com énfase no
projeto politico de centralizagio administrativa. Os
historiadores Maria e Arno Wehling destacaram uma
série de instrumentos legislativos que antecedeu a Lei
da Boa Razdo e tinha o mesmo objetivo de instituir uma
justica inspirada nos ideais iluministas. Em sintese, a
justica ilustrada era caracterizada por “[...] uma atitude
racionalista, defendendo a aplicagdo do direito natural,
e por uma atitude voluntarista, submetendo o direito
positivo a uma vontade, por sua vez guiada pela razio”
(WELHING, 2004, p. 466).

As acoes legislativas que antecederam a Lei da Boa
Razdo apontaram a tentativa de reformar a dinimica
juridica marcada pelo pluralismo, acentuando a oposi¢do
entre o direito comum e as maneiras deliberadas de
interpretagdo da lei. Em 1759, o alvara de 28 de junho
extinguiu todas as escolas reguladas pelo método jesuita
e enfatizou a necessidade de um tipo de ensino que
ndo alimentasse discérdias sobre a doutrina juridica.
No ano seguinte, a lei de 25 de junho de 1760, criadora
da Intendéncia Geral de Policia da Corte e dos Reinos,
apontou o interesse real de eliminar a interpretacio ativa
da lei, afirmando o seguinte: “Ordeno, que esta Ley, e as
mais, que por ella tenho excitado, se observem literal, e
exactamente como nellas se contém sem interpretagio,
oumodifica¢do alguma, quaesquer que ellas sejao; porque
todas prohibo, e annullo” Em 1768, através da lei de 3 de
novembro, discutiu-se a revogagdo da sentenca injusta
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quando havia auséncia de respeito ao “direito patrio”.

Sendo assim, afirmamos que o papel da Lei de 18 de
agosto de 1769 foi evidenciar o esfor¢o em curso da nova
guinada da cultura juridico-filoséfica portuguesa. Esta
cultura, tradicionalmente, considerava o direito romano
como principal norma subsidiaria. De acordo com o jurista
Gustavo César Machado Cabral (2013), além da primazia
do direito romano até meado do século XVIII, outras fontes
embasaram subsidiariamente as interpretacdes da legislacdo
portuguesa, como o costume e o direito eclesidstico.
Nas Ordenagoes filipinas, quando um caso nido estava
discutido na ordenagdo, o conselho ia sequencialmente
buscar apoio no “stylo de nossa Corte’, “costume de nossos
Reinos”, “sagrados Canones” - quando o assunto envolvia
pecado-, “Leis Imperiaes’, “Glosas” e “Nos” - a referir o rei
(Ordenagoes filipinas, Livro III, titulo LXIV).

O jurista e politico portugués José Homem Correa
Telles (1865) afirmou que a jurisprudéncia luso-brasileira
ndo previa os casos extraordinarios, que ficavam a mercé
da interpreta¢éo dos diversos homens que atuavam como
juristas. O procedimento normativo portugués para
julgar os casos ausentes nas Ordenagdes dificilmente era
respeitado. Desse modo, a lei da Boa Razdo ratificou
a validade das leis nacionais e apresentou o ritual
processual no caso de interpretagdo da lei. Promulgada
durante o governo de D. José I (1750 - 1777), a carta de
1769 ressaltava a urgéncia “de precaverem com sabias
providencias as interpretagdes abusivas, que offendem
a magestade das Leis; desauthorisdo a reputagido dos
Magistrados; e tem perplexa a justica dos litigantes”
De acordo com alguns historiadores, a lei da Boa
Razdo ndo teve um cardter revoluciondrio porque nio
continha elementos novos e unicos da histéria juridica
do governo portugués, mas teve um cardter regenerador
(HESPANHA,1978; POLLIG, 2017).

Conforme o nome atribuido a lei, o objetivo era
respeitar o direito comum fazendo uso da “boa razao”
nas causas a serem julgadas. Uma das preocupacgdes da
época era o Direito Civil - 1é-se leis romanas - que quando
aplicado contrariava a razdo natural. Independente
do subsidio fornecido nos casos omissos da legislagdo
portuguesa, havia uma intolerancia quando a lei romana
ofendia o direito natural, a moral crista e as leis politicas,
econdmicas, mercantis e maritimas das nagdes europeias
modernas (TELLES, 1865).

Para Anténio Manuel Hespanha (1978), essa abertura
ao direito natural significou a moderniza¢do do direito
portugués, fruto da necessidade de corresponder as
novas demandas sociais, politicas e econdmicas. Durante
o periodo pombalino, a modernizagio do campo
juridico lusitano objetivou a defesa de uma interpretacao
auténtica da lei, concentrando a Casa da Suplicagdo
como a responsavel por sanar as duvidas acerca do
direito nacional. “Além disso, a propria actividade de
interpretagdo das leis podia auxiliar a tarefa se os juristas,
no caso de divida sobre o entendimento da lei, seguissem
o mais conforme a esses principios mais modernos do
jusracionalismo” (HESPANHA, 1978, p. 76).

Tendo o intento de auxiliar a diferenciacio entre a
“boa razao” ou ndo no uso do direito romano, a Lei de
1769 tratou de definir o termo:
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a) “aquella que consiste nos primitivos principios, que
contém verdades essenciais, intrinsecas, e inalteraveis [...]
que os Direitos Divino, e Natural formalisardo para servirem
de regras Moraes e Civis entre o Christianismo” ou b)
“aquellas regras, que de unanime consentimento estabeleceo
o direito das Gentes para a direc¢do, e governo de todas as
Nagoes Civilisadas” ou c) “que se estabelece as Leis Politicas,
Economicas, Mercantis, e Maritimas, que as mesmas Nagoes
Christas tem promulgado com manifestas utilidades”.

A definicio de “boa razdo” tinha a finalidade de
oferecer respaldo para o direito subsidiario a ser aplicado,
mas era o conceito de justica o principal norteador das
acOes. A justica devia ser indicada através da razédo
humana, sendo ela a antitese da injustica. O direito luso-
brasileiro indicou, veementemente, a no¢io de dever e
direito justo como padrdo para a atividade juridica. Os
principios da justica estavam assegurados nas Ordenacoes
filipinas e demais legislacdes do reino. No caso de duvida,
a decisdo era pautada na “boa razdo” e no jusracionalismo
a partir do direito subsidiario, todos os agentes de justica
precisavam ter tais premissas em mente. Ponderemos
no tdpico a seguir exemplos do uso da “boa razdo” nos
litigios de obrigagao por divida.

Direitos da obrigac¢io de divida a luz da “Boa Razao”

De acordo com a nossa pesquisa de doutorado em
andamento, que em linhas gerais tem o objetivo de analisar
o papel da Casa da Suplica¢ido do Brasil na resolugdo dos
litigios envolvendo dividas, cabe-nos perguntar como
os direitos da obriga¢do por endividamento podem ser
vistos a o6tica da Lei da Boa Razéo. Nosso interesse ndo é
explorar amplamente tal assunto devido a incipiéncia dos
dados catalogados, mas ressaltamos que o direito natural
se contrapunha, em alguns momentos, ao direito romano
e suas concepgdes quanto ao credor e devedor.

Segundo o jurista Correa Telles, o direito romano
permitia o devedor adiar a abertura do testamento e o
recebimento de umaheran¢amesmo quando o patriménio
do seu credor estivesse em risco. Ja a sentenca pautada nos
preceitos da Lei da Boa Razdo, inspirada nas doutrinas
das nagdes modernas, vetava a decisio do devedor por
causa da responsabilidade para com o direito natural do
credor, que previa a seguranga da posse de seus bens. As
Ordenagodes filipinas indicavam que o credor podia ser
condenado por antecipar a cobranc¢a de alguma divida,
mas, no tempo acertado, o devedor era obrigado a restituir
o débito (Ordenagdes filipinas, Livro III, titulo XXXV).
Em caso de comprovada necessidade, o mutudrio podia
receber judicialmente um prazo maior para a liquidagdo
da divida, mas por lei tinha que dar fianca ou penhora
de patriménio. Desse modo, verifica-se que a legislagdo
buscava assegurar o direito natural de ambos envolvidos
nos contratos de obrigacdo. Tendo como referéncia a
dificuldade de o devedor realizar o pagamento, o credor
também tinha a possibilidade de acionar algumas
ferramentas de prote¢do ao seu patriménio, como é o
caso da fianga e penhora (Ordenagdes filipinas, Livro III,
titulo XXXVII).

No direito romano, o credor também podia recusar
a “acdo de repetir o que indevidamente se pagou com
erro do direito” (TELLES, 1865, p.39). Enquanto que o
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direito natural prescrevia que os homens respeitassem
uns aos outros e ndo enriquecessem indevidamente a
custa do proximo. Se o credor nio conferisse o dinheiro
antes de liberar a quita¢io, os direitos do devedor ficavam
suscetiveis de serem refutados no direito romano, pois
isso permitia colocar em xeque a liquidagéo da divida.

Ja a legislacdao assegurada na “boa razdo” indicava
que a litigancia de ma fé do credor para cobrar uma
divida ja recebida implicava na sua condenagédo, sendo
necessario pagar as custas do processo e o dobro do valor
da divida ao devedor (Ordenagdes filipinas, Livro III,
XXXVI). Certamente, a jurisprudéncia luso-brasileira,
norteada pela Lei da Boa Razéo, que conferiu destaque ao
jusnaturalismo, precisou agir com cautela e diferente das
normas subsididrias que ultrajavam os direitos naturais
dos individuos. Durante a segunda metade do século
XVIII e inicio do XIX, a legislacao absolutista continuou
a imprimir um carater antirromanista e defender os
direitos naturais.

Torna-se necessério verificar até que ponto os direitos
naturais dos credores e mutudrios foram tidos como
parametros nos tramites judiciais. Em relagdo a esse ponto,
a Casa da Suplica¢do do Brasil é a instancia privilegiada
para averiguar tais inquietagdes, visto que foi tratada pela
Lei da Boa Razdo como a responsavel - assim como sua
congénere em Lisboa - por deliberar sobre as agdes que
ndo encontraram nas legislagdes do reino as orienta¢des
necessarias. Segundo a lei em debate, o papel singular
da Casa na interpretacio do direito estd relacionado
também a possibilidade de revisar sentencas tanto por
apelagdo quanto por agravo. As sentengas revistas por esse
tribunal revelam os conflitos de jurisdigdo e a presenca
dos elementos do direito nao-oficial que impregnaram as
decisdes nas instincias judicidrias inferiores.

No inicio, o ideal de tribunal tinico a ser responséavel
pela interpretagdo auténtica da lei foi impraticavel porque
“a Casa da Suplicacido e o soberano néo teriam tempo nem
ponderacdo para responder aos embaragos juridicos dos
tribunais de todo o Reino” (HESPANHA, 1978, p. 77). No
entanto, a duplicacdo desse tribunal em 1808 acarretou
melhorias quanto as demandas litigiosas da Ameérica
portuguesa, pois a nova unidade da Casa reconfigurou
a distribuicdo dos embaragos juridicos mediante a
ampliacdo do corpo de magistrados da ultima instancia
do judicidrio. Dessa maneira, o funcionamento da Casa da
Suplicagdo do Brasil, entre os anos de 1808 a 1833, deve
ser estudado a partir do perfil juridico-filoséfico discutido
nos paragrafos precedentes. A liberacdo das sentencas pela
major instancia do judicidrio carece de ser analisada na
perspectiva da filosofia do direito vigente; tal tarefa é parte
da minha pesquisa de doutorado em andamento.

O acervo judicidrio da Casa da Suplicagdo do Brasil
serd, cautelosamente, investigado. Todavia, alguns
comentarios podem ser ditos a partir do material de
pesquisa ja catalogado. No livro “Expedi¢cdo de Ordem”
da Colegdo Cédices do Poder Judicidrio (CCP]), sob guarda
do Arquivo Nacional, encontramos indicios de um corpo
de magistrados minimamente preocupados em julgar os
recursos com base na ordem juridica legal. Em relagdo
aos casos vinculados as redes de endividamento, os
desembargadores pareceram empenhados em defender
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um direito oficial e uma auténtica interpretagio da lei. E
através da documentacio da Casa que verificamos como
a subjetividade e suas interpretagdes da lei originaram
diferentes sentengas para o mesmo litigio.

Em 1812, o regedor da Casa da Suplicagdo do Brasil
questionou a arbitrariedade do ouvidor da comarca de S.
Jodo d’El Rey ao negar uma audiéncia ao apelante Joze
Nunes de Campos. A ordem despachada dizia o seguinte:

Em hu requerimento feito ao Illustrissimo Senhor
Regeder, pelo appelante Joze Nunes de Campos, morador
no Engenho do Mato, freguesia de Barbagena, Capitania
de Minas Gerais, em que representou ao dito Regedor que
comprando 22 escravos de D. Maria [Jagunda] Barbosa,
foram depois citado por esta para hti Libelo de Reivindicagao,
que pedindo, a dita Barbosa recorrera ao Capitdo Geral de
Minas Gerais mandase ao supplicante entregar os seos bens,
0 que remetera o requerimento ao Ouvidor da Comarca de S.
Joao d’El Rey, e este mandou que o supplicante entregase os
seus bens [...], apesar de ja ter pago a quantia de 1:000$000
réis a conta da dita compra, pedindo ao Illustrissimo Regeder
providencia, o que lhe pos o Despacho seguinte § Informou
o Ouvidor da Comarca de S. Jodo d’El Rey, dando arazao
por que nega ao supplicante a audiencia que por Direito he
permetida, deixando de guardar a forma estabelecida para
se deferir com justiga, segundo lhe foi determinado. Rio
de Janeiro, 5 de Novembro de 1812 = como Regedor Botelho
= cujo Requerimento e Despacho lhe foi remetido em carta
fexada. (grifo nosso) (CCP]J, cddice 9, folha 7)

No fragmento anterior, a magistratura da Casa criticou
o posicionamento da instancia judicial inferior, uma vez que
desconsiderou o direito natural de Joze Nunes de Campos
(comprador/ devedor) em detrimento do direito de dona
Maria Barbosa (vendedora/credora). Por certo, a desisténcia
da venda e a cobranga de divida eram agdes asseguradas
pelo direito legal, mas ambos os casos tinham que respeitar
os direitos das partes envolvidas no litigio (Ordenagdes
filipinas, Livro IV, titulos IV e XXXIV). De acordo com a
ordem despachada, o ouvidor da comarca ndo agiu conforme
a legislagdo luso-brasileira. Lembrar a primeira instancia
judicial & indispensabilidade do cumprimento da norma
que regimentava a sociedade foi incumbéncia da Casa da
Suplicagido do Brasil, vista como instancia privilegiada na
interpretagio e deliberagio das leis.

E comum encontrar no cédice de Expedigio de
Ordem corregdes do tribunal superior direcionadas
aos demais agentes responsaveis por aplicar a justica.
As caracteristicas de um quadro juridico pluralista
aparecem na documentacdo da Casa, assegurando que
os movimentos de ilustragdo da legislagdo luso-brasileira
na segunda metade do periodo setecentista fizeram
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restringir um pouco mais os limites de interferéncia
das praticas costumeiras, dos direitos subsididrios e
outros nos assuntos da justica. Contudo, a restri¢do nio
ocasionou a auséncia dos mesmos, o direito & margem
do poder continuou a encontrar espago de atuagdo. Ap6s
a lei da Boa Razdo, o costume de utilizar testemunhas e
escrituras publicas particulares continuou em destaque
nas praticas entre os individuos a ponto de gerar
mudangas no direito oficial. Nos assuntos da obrigagdo
mediante o endividamento, tanto a Casa da Suplicagdo de
Lisboa quanto a do Brasil continuaram a receber recursos
de credores e devedores afirmando que seus direitos
naturais e legais foram infligidos.

Conforme instruia a filosofia jusnaturalista a partir
da Lei da Boa Razio, tanto para o credor, quanto para
o devedor, a decisdo juridica tinha como prerrogativa
assegurar o justo direito e dever. As decisdes da Casa
da Suplicagdo deviam estar atreladas a ideia de justica.
Decerto, as discussdes expostas até aqui se tratam do
esfor¢o inicial de delimitar as proposi¢des inerentes a
tematica do direito da obrigacdo no campo da filosofia
do direito, por isso alguns assuntos necessitam ser mais
esmiugados. Conquanto, este trabalho salienta também o
campo promissor do didlogo entre o Direito e a Histdria,
além de abordar, brevemente, o perfil juridico-filosofico
que orientaram as sentengas da época.

Algumas consideragdes

Concluimos que a dinidmica juridica marcada pelo
pluralismo de sistemas normativos enfrentou desafios
na segunda metade do século XVIII. O projeto de
burocratiza¢io do Estado encontrou na filosofia do direito
uma ferramenta para restringir as praticas da justica além
da norma oficial. No contexto da ilustra¢io do direito,
a Lei da Boa Razdo demonstrou carater regenerador ao
reafirmar a importancia da legislagdo e do direito natural
na resolu¢do dos litigios nos espacos luso-brasileiros.
Consideramos que as ideias esclarecidas no campo do
direito também interferiram na compreenséo dos direitos
dos credores e devedores na legislacdo de obrigagdo na
rede de endividamento. Este trabalho buscou realizar
apontamentos iniciais sobre a temdtica, entendendo a
Casa da Suplica¢do do Brasil como lugar privilegiado
para estudar como os casos omissos na legislacdo sobre
endividamento foram interpretados pelo tribunal. Uma
coisa é certa: a permanéncia do pluralismo juridico no
inicio oitocentista demonstra que o direito ilustrado
coexistia com o direito consuetudindrio, com outros
sistemas normativos e todos os elementos que marcavam
o campo do direito néo-oficial.

Recebido em 22/08/2018
Aprovado em 20/11/2018

Revista Aquila * Edigao 20 ¢ Ano IX ¢ Janeiro | Julho 2019



Referéncias bibliograficas

ALMEIDA, Candido Mendes de. Codigo Philippino. 14° Ed. Vol. 3. Rio de Janeiro: Typ. do Instituto Philomathico, 1870.

CABRAL, Gustavo César Machado. Os decisionistas portugueses entre o direito comum e o direito patrio. Tese
(Doutorado em Direito). Sdo Paulo: USP, 2013.

HESPANHA, Anténio Manuel. As vésperas do Leviathan: Instituicdes e poder politico Portugal - séc. XVII. Coimbra:
Almedina, 1994.

HESPANHA, Antonio Manuel. Historia do Direito na Historia Social. Lisboa: Livros Horizonte, 1978.

POLLIG, Jodo Victor. A transformacio do direito no mundo moderno: um estudo analitico sobre a Lei da Boa Razdo
(1769). In: Fronteiras & Debates. Macap4, v. 4, n. 1, 2017, pp. 129 - 154.

SCHWARTZ, Stuart B. Burocracia e sociedade no Brasil colonial. Sio Paulo: Companhia das Letras, 2011.

TELLES, José Homem Correa. Commentario critico a Lei da Boa Razio em data de 18 de agosto de 1769. Lisboa:
Typographia de Maria da Madre de Deus, 1865.

THOMPSON, E. P. Costumes em comum. Sio Paulo: Companhia das Letras, 1998.

WEHLING, Arno; WEHLING, Maria José. Direito e justi¢a no Brasil colonial: O tribunal da Relagdo do Rio de Janeiro
(1751-1808). Rio de Janeiro: Renovar, 2004.

Revista Aquila * Edicdo 20 ¢ Ano IX ¢ Janeiro | Julho 2019 67



